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Sazetak

U radu se analizira antroponomasticki leksik zabiljezen na korpusu imena Maticne
knjige krstenih duvanijske Zupe. Pisana je hrvatskom dirilicom. Rije¢ je o privatnoj mati-
ci u koju je svecenik glagoljas, don Anton Ljubosovi¢, upisivao krstenja koja je obavio
na Siroku podrucju duvanjske zupe, a potom je te upise prepisivao u sluzbenu mati-
cu. Bududi da je u meduvremenu ta sluzbena matica izgorjela u pozaru Zzupne kuce
u Seonici 1821., ova je, do danas sacuvana don Antonova matica, od neprocjenjive
vrijednosti. To je najstarija sacuvana matica duvanjske zupe, ali ujedno i najstarija na
podrucju danasnje Mostarsko-duvanjske biskupije. Matica se sastoji od 41 stranice s
248 upisa krstenja. U Kujizi su zapisana osobna imena i prezimena krstenika koji su
pristupili obredu u razdoblju od 1750. do 1758. godine. Bududéi da su imena preslika
povijesti i jezika jednoga naroda i kulture, antroponimna grada koju nalazimo u starim
maticnim knjigama od velike je vaznosti za lingvisticka, ali i za povijesna i kulturna
istrazivanja. Kod iscitane antroponimne grade vidljiv je utjecaj odredbe Tridentinskog
sabora o nadijevanju svetackih imena jer ona ¢ine dominantnu sastavnicu osobno-
imenskoga, ali i prezimenskoga fonda. Rad je podijeljen na dva dijela. Najprije se,
kao najstariji sloj antroponimije, analiziraju osobna imena, i to prema nacinu tvorbe,
obliku i ¢estotnosti pojave pronadenih imena u Knjzzi. Po istom je principu analiziran
i prezimenski fond Kujige.

Kljucne rijeci: maticne knjige krstenih, hrvatska dirilica, najstarija sacuvana matica du-
vanjske zupe, antroponimija
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ANTROPONYMY IN THE OLDEST PARISH
REGISTER IN DUVNO (1750 - 1758)

Abstract

The paper analyzes antropo-onomastic lexis from the corpus of names from the
Parish register of the baptized from the Duvno parish. It was written in Croatian Cyril-
lics. It is a private register in which a priest, a Glagolitic script user, Father Anton
Ljubosovi¢, entered baptisms done by him in Duvno parish and wider. This was later
rewritten into the official register. Since that official register was lost in a fire of the
parish house in Seonica in 1821, the private register of Father Anton that has been
kept up till today is of special value. That is the oldest register of the Duvno par-
ish. At the same time it is the oldest register in the area of Mostar-Duvno diocese.
The register encompasses 41 pages with 248 baptism entries. In the Register we have
personal names and family names of the children that were baptized in the time span
from 1750 til 1758. Names are a mirror of the history and language of a nation and
a culture. That is why antroponyms that can be found in old parish registers are of
extreme importance for the linguistic, but also for the historical and cultural research.
After we have read the antroponyms, we noticed the influence of the orders of the
Council of Trent about giving names of the saints because the saints’ names are the
dominant element of the personal names corpus as well as the family name corpus.
The paper is divided into two parts. First we analyze personal names as the oldest
layer of antroponymy, according to the manner of formation, form and frequency in
the Register. The family name corpus is analyzed in the same way.

Key-words: parish register of the baptized, Croatian Cyrillics, the oldest register in the
Duvno parish, antroponymy

Uvod

,Mati¢ne su knjige vrelo od tisuca i tisuca upisa u kojima se zrcale zivo-
ti nasih predaka. Fascinantna su dokumentacija o ¢ovjeku razapetu izmedu
zivota 1 smrti u uvijek iznova ponavljanim ciklusima zivota novih 1 novih

narastaja.”! Mati¢ne su knjige javni dokument kojim se dokazuje rodenje,

' Marko Rimac — Ivan BorTica, ,,

Tomislav GALOVIC (ut.), Az grisni diak Branko pridivkom Fuiié, Radovi medunarodnoga 3nanstvenog skupa o
Zivotu i djeln akademika Branka Fulica, Malinska — Rijeka — Zagreb, 2011, str. 1.

Hrvatska dirilica u glagoljskim mati¢nim knjigama zapadno od Krke®,
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vjencanje i smrt. Crkvene su vlasti u europskim zemljama dale prvi poticaj za
vodenje mati¢nih knjiga, a nakon Tridentinskoga koncila (1545. — 1563.) do-
nesena je odluka koja je obvezala cijelu Katolicku Crkvu na vodenje matica.

U nekim krajevima Furope mati¢ne su se knjige vodile 1 prije Tridentin-
skoga koncila. U prvoj polovici 14. st. u Francuskoj, u zupi Givny, vodila se
evidencija o placanju pristojbi za pokop. Kako su se upisali i oni koji nisu
imali sredstva za placanje pokopa, ta se knjiga ipak moze smatrati prete¢com
mati¢nih knjiga. A najstarija sacuvana knjiga krstenih u Francuskoj potjece
iz 1451., a nalazi se u Bretagni. Osim u Francuskoj 1 u Belgiji ima nekoliko
mati¢nih knjiga iz vremena prije Tridentinskoga koncila. U vecini europskih
drzava najstatije sacuvane mati¢ne knjige potjecu iz 16. st.?

U Hrvatskoj je, iako u prijepisu, sacuvana najstarija mati¢na knjiga krstenih
u Umagu iz 1483., odmah poslije Spanjolske i Francuske. I da je spomenuta
knjiga sa¢uvana od pocetka vodenja, od 1400., bila bi najstarija na svijetu.’
Zatim slijedi matica krstenih na Hvaru iz 1516., a iz 106. su stoljeca 1 mati-
ce u dalmatinskom priobalju i na otocima: Pupnat (Korcula), Pazin, Labin,
Mandalina (Sibenik), Zadar, Rijeka, Pucista (Brac), Trogir, Split, Dubrovnik te
matice pisane glagoljicom iz Nevidana (Pasman), Silbe i Oliba. U kontinental-
nom dijelu Hrvatske matice su novijega datuma: Zagreb 1640., Osijek 1691.,
Varazdin 1707. godine. Te se matice koriste za razli¢ita istrazivanja: filoloska,
povijesna, medicinska i sl.*

U Bosni 1 Hercegovini matice su gotovo neistrazene i daleko od ociju jav-
nosti. A ¢injenica je da bas one nerijetko pruzaju neponovljive podatke o Zi-
votu neke zajednice — zupe ili pojedinog sela, kao 1 o zivotu ,,malog* covjeka
kojega povijesni prikazi redovito zaobilaze u $iroku luku. Da mati¢ne knjige
sadrze podatke iznimne vrijednosti, struc¢njaci u Europi davno su otkrili. U
odnosu na ostalu Europu, pa 1 Hrvatsku, maticne su knjige u Bosni i Herce-
govini relativno mlade. Vecina starith zupa posjeduje maticne knjige pocevsi
od 18. stoljeca. Iznimke su samostalna zupa Kraljeva Sutjeska i Zupa Vares$

N

Usp. Ivo Ficovic, ,,Zbirka mati¢nih knjiga Historijskog arhiva u Dubrovniku®, Arbivski vjesnik, Za-
greb, god. XXV,, 1982, str. 7. — 35.

> Usp. Anto IVIC, Putanstvo duvanjske $upe 1469. — 1800., Nasa ognjista, Tomislavgrad, 2011., str. 177.
Usp. Vidi StipeTIC — Nenad VEKARIC, Povijesna demografija Hrvatske, Zagreb — Dubrovnik, 2004., str.
28. — 31. Citirano prema: Robert JoLI¢, ,,‘Pretpovijest’ tiskarstva u BiH: Rukopisna bastina bosan-
skohercegovackih franjevaca®, Hum, Mostar, br. 2., 2007., str. 149.
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koje posjeduju matice iz 1641., odnosno 1643. godine.” No to ne znaci da i
druge Zupe nisu imale tako stare matice. One su vrlo ¢esto nestajale u pozari-
ma zupnih kuca ili su unistene na drugi nacin.

Evo s$to Robert Joli¢, jedan od rijetkih istrazivaca mati¢nih knjiga na po-
drucju Bosne 1 Hercegovine, kaze o mati¢nim knjigama: ,,Znanstvena istra-
zivanja matica zapocela su najprije u Francuskoj. Popularnost matica valja
promatrati u opéem ozrac¢ju francuske ‘nove historije’, nastale oko casopisa
Apnnales 1 struju oko Anala. Ta se struja sve vise usmjeruje na istrazivanje sva-
kodnevnih Zivotnih ¢injenica — namjesto do tada sveprisutne povijesti velikih
dogadaja, likova, obrata. Pristupa se ‘rekonstrukciji obitelji’, uglavhom na ra-
zini pojedinih sela ili skupina sela (recimo, jedne Zupe) te se utvrduje kretanje
rodenja, vjencanja, plodnosti, smrtnosti. Takva ‘mala’ historija, o malim sredi-
nama, pojedincima, marginalnim dogadajima, jos uvijek je iznimno zanimljiva
1 privlacna.”

Na zalost, hrvatskomu narodu u Bosni 1 Hercegovini povijesne okolnosti
nisu i8le u prilog kada je rije¢ o ocuvanju ovih vrijednih izvora. Budu¢i da su
se zupne kuce u tursko vrijeme gradile tek toliko da budu skloniste Zupni-
cima, pozari nisu bili rijetkost pa su tako mati¢ne knjige stare Zupe Duvno
izgotjele u pozaru zupne kuce u Seonici 1821. godine.®

Najstarije dosad poznate mati¢ne knjige u Mostarsko-duvanjskoj biskupiji
bile su one iz Roska Polja. U listopadu 1758. ta se nova zupa odvojila od stare
zupe Duvno. Od tog razdoblja pocinju se voditi samostalne matice. U franje-
vackom samostanu u Fojnici pronadena je maticna knjiga starija i od spome-
nutih roskopoljskih matica. Rije¢ je o matici zupe Duvno koja je vodena u
razdoblju od 1750. do 1758. godine. Tako ta mati¢na knjiga postaje najstarija
sacuvana matica zupe Duvno, ali 1 najstarija na podru¢ju Mostarsko-duvanj-
ske biskupije. No, 1 ta matica opet ima veze s Roskim Poljem: odatle je rodom
svecenik koiji ju je pisao — don Anton Ljubosovic.”

Matica krstenih 1z 1750. — 1758. sadrzi 247 upisa krstenja 1 jedan upis koje-
mu je mjesto u knjizi misa. Rije¢ je o ,,privatnoj* matici u koju je don Anton
biljezio kritenja koja je obavio na Siroku podruéju duvanjske zupe, a potom

> Usp. isto.

¢ Usp. isto, str. 150.

7 Usp. Anto Ivi¢, ,,Pronadena najstatrija matica u Mostarsko-duvanjskoj biskupiji®, Nasa ogjista, To-
mislavgrad, god. XXXIX., 2012,, br. 12, str. 12
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je ta krstenja upisivao u sluzbenu mati¢nu knjigu duvanjske zupe. Kako je u
meduvremenu ta sluzbena matica izgorjela u pozaru zupne kuce u Seonici,
tako je ova don Antonova matica od neprocjenjive vrijednosti.

Matica je malog formata. Dimenzije knjizice su 19x14,4 cm, a sadrzi 41
uvezanu stranicu na kojoj su upisivana krstenja u razdoblju od 1750. do 1758.
godine.” Naslov je na latinskome jeziku:

Libellus Baptizatorum
Parochia Duvno

Na prvoj stranici saznajemo podatke o autoru :

Owo Karséenje poce pisat ja Do Anton
Ljubosovic iz Roska polja. Reko svetu
Misu n Roskn polju na dan svetoga
Bartula miseca agusta na 24. 1750.

I reko je kod cerkve svetoga Ive Kersti
telja miseca agusta gori recenoga
a godine svete

Upravo je ova latinicna transliteracija, vierojatno izvadena iz konteksta,
dovela do zabune da je rije¢ o maticnim upisima roskopoljske, a ne duvanjske
zupe. Robert Joli¢ naglasio je pak da nije mogla biti rije¢ o roskopoljskoj ma-
tici jer je ta osnovana osam godina poslije.’

Prema vlastitoj potvrdi mati¢nu je knjigu pisao don Anton Ljubosovic,
svecenik iz Roska Polja. Rije¢ je o svijetovnom sveceniku, a to nam kazuje
oslovljavanje s doz. U vrijeme turske vlasti zupe su vodili redovnici franje-
vackoga reda. U tom poslu pomagali su im sveéenici glagoljasi. Cini se da je
nadnevak 24. kolovoza 1750. bio dan don Antonove mlade mise u Rosku Po-
lju. Na 22 lista matice upisao je ukupno 247 krstenja. Na posljednjoj stranici
knjige nalazi se biljeska u drukéijem kontekstu od navedenih krstenja, a kojoj
je mjesto u knjizi misa.

Izuzmemo li kratak dio latinicnoga teksta na naslovnoj i posljednjoj stra-
nici Matice krstenih 1750. — 1758., cijela je matica pisana hrvatskim pismom
— bosancicom.

8 Usp. A. Ivi¢, ,,Pucanstvo..., str. 179.
9 Usp. Robert Jori¢ - Marko Jukic, Zupa Rosko Polje, Tomislavgrad, 2008., str. 16. Citirano prema: #sto.
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1. Razvoj antroponimijske formule

»Uklesano u kamenu, napisano rukom ili otisnuto strojem — imena su
nepatvoreni svjedoci vremena u kojem nastaju. Oni su ogledalo materijalne i
duhovne kulture svojih nadjevatelja kojima sluze za orijentaciju u prostoru te
komunikaciju s okolinom.*!” Imena su oduvijek bila predmetom promisljanja
brojnim znanstvenicima: povjesnicarima, geografima, lingvistima. Ime je prije
svega jezicni znak, no za onomasticare je bitna njegova kompleksnost zbog
koje vrlo ¢esto proucavanje imena izlazi izvan lingvistickoga okvira. Bavljenje
analizom imena znaci baviti se njegovim izrazom i sadrzajem pazeci pritom
na jezicni sadrzaj koji ga oblikuje. Pocetci imena sezu u bespismenu proslost.
Tako hrvatska imena svjedoce o praslavenskoj imenskoj bastini, o prilagodbi
zateCenih romanskih imena glasovnom 1 oblicnom ustroju vlastitog jezika, a
nadijevanjem novotvorenih imena dokazuju svu raskos 1 bogatstvo hrvatsko-
ga jezika."

Ve¢ smo spomenuli da su iskonski sustav slavenskih (narodnih) osobnih
imena Hrvati bastinili iz praslavenske zajednice. Ona tako predstavljaju naj-
starije hrvatske spomenike, potvrdene ve¢ od 8. st.

Petar Simunovié¢ navodi da Hrvati cuvaju Cetiri tipa imena:

a) Odapelativna (samotvorna, monoleksemna) osobna imena. Postanjem
su vjerojatno najstarija. Nastala su pod utjecajem magije 1 religije kao
apotropeji. U Hrvata su vtlo rano potvrdena u likovima: Dub, Rab,
Vuk, Vrh, Golub, Grlica, Loza i sl. Ta i takva imena bila su mijenjana i
preinacavana sufiksacijom: Vukoja, Vukac, Lozan i sl

b) Slozena imena kojima pripadaju i ona tvorena s prefiksom (Predrag) i
negacijom: Nenad, Nemir, Nemanja.

¢) Izvedena imena nastajala su od dvoleksemnih, temeljnih imena apela-
tivnog 1 imenskog postanja, uz pomo¢ razlicitth formanata. Dvolekse-
mna imena su u 9. st. vrlo cesta: Budidrug, Boleslav, Budimir, Dobrovit,
Domagoj, Gojslav, Mojmir, Radoslav, Svetoslav, Tomislav, Tolimir, Vla-
dislav, Zvonimir... Potvrdu ovakvih imena obilno nalazimo kod povla-
stenog drustvenog staleza, vladara, kraljeva, knezova: Budimir, Viseslay,

" Andela FrRANCIC, ,,Hrvatska imena®, Ante BICANIC (ut.) Povijest hrvatskoga jezika: srednji vijek, sv. 1.,
Zagreb, 2009., str. 221.
1 Usp. isto, str. 222.
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Ljudevit, Mislav, Trpimir, Domagoj, Zdeslav, Branimir, Mutimir, Tomi-
slav, Kregimir, Miroslav, DrZislav, Svetislav, Castimir, Zvonimir.

d) Hipokoristi¢na imena poput onih na -a ili -e: Boze, Rade, Grube, Do-

bre i sL'?

Dakle, ,,Hrvati su iz prapostojbine donijeli sustav osobnih imena teme-
lien na znacenjski prozirnim rije¢ima slavenskoga podrijetla. S obzirom na
tvorbenu strukturu ta se imena dijele na: slozenice (tip Dragosiav), izvedenice
(tip Dragos, 1Vukg)), jednoclana, neslozena i neizvedena imena (antroponimni
apelativ tipa Golub).

Vazno je istaknuti kako je pri nadijevanju imena bila vrlo bitna semantika,
posebno kod nasih davnih predaka koji su vjerovali u naravnu vezu oznacnika
(ime) i oznacenika (osoba). Nowen est omen! Tako je svako ime u pocetku bilo
motivirano razli¢itim semantickim markerima (Prskalo, Prodan, Vuk 1 sl).
Mnogo je imena bilo motivirano zivotinjama (gr¢. Pan nosi obiljezje ovna,
Jupiter ima oblik vola; toponimi Bjelolasica, Risnjak, Medvednica...), biljkama
(Javor, Jasmin, Ljiljan, Dunja, Vi$nja, Jagoda...), prirodnim pojavama (Zarko,
Danica, Iskra, Zorana...), anatomijom ljudskoga tijela (Glavan, Rudan, Runje,

13

Gubec, Zuban...), etnonimima (Grk, Ugrin, Ilir, Hrvojka...)...

Dogadaj koji je promijenio i usmjerio hrvatsku antroponimiju svakako
je Tridentinski sabor (1545. — 1563.). Na zasjedanju odrzanu 11. studenoga
1563. godine taj je Sabor obvezao zupnike na vodenje mati¢nih knjiga krste-
nih i vjencanih. Pedesetak godina poslije Rimskim je obrednikom propisano i
vodenje maticnih knjiga umrlih te knjiga stanje dusa. Za onomastic¢ara u ma-
ticnim su knjigama najzanimljiviji imenski podatci — antroponimijski (osobna
imena, prezimena, nadimci) i toponimijski (imena naselja). Iz te sveze imena
mogu se i$¢itati mnogi zanimljivi 1 bitni uzro¢no-posljedicni odnosi poput
nasljedivanja imena od roditelja, ovisnost izbora imena o nadnevku rode-
nja ili krstenja, ,,obiljezavanje® nezakonite djece i sl. Obvezatnim vodenjem
mati¢nih knjiga dotadasnji pridjevci dobivaju sluzbeno-pravni status, prera-
staju u prezimena. Osim odredbe o obvezatnu vodenju mati¢nih knjiga za

12 Usp. Petar SMuNovic, Uvod u hrvatsko imenoslovlje, Zagsreb, 2009., str.143. — 144,
B Usp. isto, str. 144.
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proucavanje antroponimijskoga sustava vrlo je bitna i odluka Tridentinskoga
sabora o nadijevanju krsc¢anskih svetackih imena pri krstenju.'

Sustav slavenskih imena nakon primanja krs¢anstva obogacen je svetac-
kim imenima koja su pritom bila svedena na temeljnu onomasti¢nu funkciju:
tocnu identifikaciju i diferencijaciju imenovane osobe. Ta su imena uglavnom
preuzeta iz hebrejskoga, grckoga i latinskoga jezika, a onda su se glasovno i
obli¢no prilagodila hrvatskomu jezicnom sustavu.” Zanimljivo je i to, a na-
vodi P. Simunovié, kako je u 17. st. gotovo polovica stanovnistva dubrovacke
okolice i vise od 60 % Zenskoga pucanstva nosilo samo pet razli¢itih imena! U
18. st. sav krscanski imenski repertoar bio je sveden na cetrdesetak muskih i
dvadesetak zenskih imena. Ubrzo nakon toga zapocinje hipokoristicka tvorba
kr§¢anskih imena pa se krajem 18. st. u Hrvata ponovno rabe narodna imena
kao prijevodi svetackih imena, s naslanjanjem na potisnuta narodna imena:
Desidarius > Zeljko, Wolfgang > Vuk, Domenica > Nedjeljka/Neda, Aurora
> Zora, Emerik > Mirko i sl. '

1.1. Osobno ime

Osobno ime covjekov je znak; s njim smo zdruzeni. Vtlo ¢esto pomislimo
kako je neko ime lijepo, kako odgovara osobi koja ga nosi. Neka nam se ime-
na svidaju upravo zato jer nam se svidaju osobe koje ga nose. Prema imenima
zauzimamo subjektivan, emocionalan stav, ona podlijezu modi i pomodar-
stvu, imaju svoj zivot, proslost, znacenje. Neka su imena cesta, neka rijetka,
neka nestaju, javljaju se nova. Kroz njih se prelama slika vremena. Starija su
od prezimena koja se u Hrvata javljaju vtlo rano, ve¢ od 12. st.

U don Antonovoj Matitngj knjizi krStenih nalazimo 43 muska i 35 Zenskih

imena:
muska imena Zzenska imena
Andrija Andrijana
Anto, Ante, Anton, Antona Andelija (Jandelija)
Blaz Ana, Anica
Boze, Bozo Birgita
Dujam Bozica

1 Usp. A. FRANCIC, 7. dJ., str. 390.
5 Usp. isto, str. 387.
16 Usp. P. SIMUNOVIC, 7. dj., str. 147. — 148.
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Filip Cvita
Frano, Frane Doma, Dominika
Gaspar lvana, lvanica
Garga, Gargo Jela, Jele, Jelina
Ilija Jakovica
lvan, Ivo Joza
Jakov Kata, Kate
Jerko Klara
Jozip, Jozo Luce, Lucija
Jure, Juras Manda, Mande
Krizan Mara
Lovro Marta
Luka Matija
Marijan Petrusa
Marko Pava
Martin Ruzica
Mate, Matij, Matija, Matko Sime, Simica
Mijo Tomica
Nikola Orsula
Pavao Vida
Petar
Stipan
Simun
Tadija
Toma
Vid

Pojavnost muskih imena je sljedeca: Mate, Matij, Matija, Matko (55), Ivan,
Ivo (406), Petar (35), Marko (30), Jure, Juras (24), Mijo (21), Toma (20), Stipan
(19), Andrija (18), Jakov (16), Anto, Ante, Anton, Antona (14), Nikola (13), Ilija
(12), Josip, Jozo (12), Luka (12), Boze, Bozo (11), Krizan (11), Martin (11), Lo-
vro (10), Simun (10), Frano, Frane (8), Marijan (7), Dujam (6), Filip (5), Jerko
(4), Gaspar (3), Pavao (3), Vid (3), Blaz (2), Garga, Gargo (2),Tadija (2).

U 18. stoljecu u matici zupe Duvno najc¢es¢e musko osobno ime bilo je
Mate, potom Matija, slijedi Ivan te njegova pokracenica Ivo, potom Petar,
Marko, Jure...

Pojavnost zenskih imena je sljedeca: Kata, Kate (47), Matija (38), Jela, Jele,
Jelina (35), Luce, Lucija (34), Manda, Mande (33), Ana, Anica (25), Ivana, Iva-
nica (24), Ruzica (23), Mara (18), Marta (15), Andelija, Jandelija (14), Jakovica
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(10), Doma, Dominika (9), Andrijana (8), Joza (8), Klara (7), Cvita (6), BozZica
(5), Petrusa (5), Tomica (5), Orsula (5), Sime, Simica (4), Vida (3), Pava (1).
Kad je, dakle, rije¢ o zenskim imenima, svojom pojavnoséu prednjaci ime
Kata, potom Matija, Jele, Lucija, Manda... Imena Ana i Ivana javljaju se i u
svojim deminutivnim inacicama Anica i Ivanica.

Ve¢ smo naglasili kako prevrat u imenskom repertoaru nastaje nakon
odluke Tridentinskoga sabora da se djeci na krstenju daju iskljuc¢ivo katolicka
imena. Ta odluka, mozemo reci, dosljedno se provodila i na podrucjima koja
u svojoj matici navodi i don Anton Ljubosovi¢. I$citavajuéi korpus osobnih i
muskih i Zenskih imena u don Antonovoj matici, ve¢ se i na prvi pogled moze
razaznati da se on uvelike naslanja na kr§¢anska svetacka imena, ali i na na-
rodna hrvatska imena. Vidljivo je da su u taj fond usla i imena apostola (Petar,
Ivan, Andrija) te krs¢anskih mucenika i svetaca iz prvih stoljeca krs¢anstva
(Stipan, Martin, Marta). Neka od tih imena dolaze 1 romanskim putem (poput
imena Lucija). Iako pripadaju svetackim imenima, ona su se toliko udomacila
u hrvatskoj antroponimiji da ih smatramo narodnim imenima: Ivan, Ilija, Ma-
tija, Lucija ...

Velik broj imena svoj postanak u tvorbenom smislu vezuju uz imena bilja-
ka (Ljiljana, Ivanka, RuzZica i sl.). Rijec je o skupini emotiva ili jedinica emotiv-
na izrazavanja ¢ije se znacenje vezuje uz biljke ili njthove dijelove, a nazivamo
ih fitoemotivi.'”” U slucaju don Antonove matice nailazimo na dva primjera
takvih narodnih imena, a to su Ruzica i Cvita.

Mocijskim tipom tvotbe povezana su imena: Boze/Bozica, Ivan/Ivana,
Luka/Lucija, Martin/Marta, Matij/Matija, Vid/Vida. Ako su uzme u obzir
ova pojava, kao i pojava hipokoristi¢nih varijanti pojedinih imena, raznoli-
kost se u imenima vidno smanjuje. P. Simunovi¢ navodi da osobna imena
tvore mnogobrojne hipokoristike pa je tako npr. od osobnog imena Petar u
hrvatskome jeziku zabiljezeno nekoliko stotina hipokoristika i drugih inacica
deminutivnoga i augmentativnoga znacenja.' Slucaj je to i s Ljubosovicevom
maticom krstenih gdje su gotovo sva imena hipokoristickoga karaktera: Anto,

7" Fitoemotivi su leksemi s nazivom biljaka koje imaju dodatno emocionalno znacenje: vidi u tekstu
Nede PINTARIC, , Fitoemotivi u tekstu i diskurzu®, Marin ANDRYASEVIC (ur.), Tekst 7 diskurs, Zagreb,
1997., str. 313. — 324,

¥ Usp. P. SIMUNOVIC, 7. ], str. 170.
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Ante, Bozo, Boze, Frano, Frane, Ivo, Jele, Jela, Joza, Kata, Kate, Luce, Jure,
Tome, Mare itd.

1.2. Prezimena

Kada govorimo o prezimenima, naj¢esce ne razmisljamo o njihovu sadr-
zaju. Ona nas prate od kolijevke do groba, a i na nadgrobnoj ploci svjedoce
o vezi s nasim predcima. Osobno se ime moze mijenjati, nadimke ¢esto mije-
njamo i zaboravimo, no prezime ostaje — stalnost mu je prva znacajka. Druga
im je znacajka da su nasljedna. Ona cuvaju nase korijene, nase rodoslovno
stablo, krvnu vezu, a vrlo ¢esto svojim likom odaju i nacionalnu pripadnost.
Prezimena su nepromjenjiva. To im je treca znacajka. Prezimenima se po-
tvrdujemo u drustvu, a razvitak drustva potaknuo je i razvitak prezimena. U
samu pocetku bilo je dostatno samo osobno ime. Tako je u prvim hrvatskim
ispravama. Prezimena se javljaju kasno, od 11. stoljeca. Prva su prezimena
bila zapravo nadimci (Rak, Zlurad, Prodan, Grbesa) i imala su profilakticku
ulogu. Tijekom vremena i usloznjavanjem drustvenih odnosa javila se potreba
za tocnijom i preciznijom identifikacijom imenovane osobe. Tako se sustav
imenovanja, do tada jednoimenski, prosiruje novom antroponimijskom kate-
gorijom — pridjevkom. On se vrlo ¢esto temelji na osobnom imenu, patroni-
mu, matronimu pa i nadimku, a mogao se tvoriti i na nazivu zanimanja, etniku
i sl. Pridjevak nije bio nasljedan. S vremenom se javila potreba za stalnim i
nepromjenjivim sustavom imenovanja, a svemu je pridonijelo i sve slozenije
administrativno-politicko, socijalno i ekonomsko drustveno uredenje. Formi-
ranje prezimena bio je dugotrajan i neravnomjeran proces. Govoreci o samim
pocetcima prezimena, Andela Francic istice kako razvojni put europskih pre-
zimena pocinje u urbanim sredinama sjeverne Italije odakle se prezimenski
val $irio na ostali dio europskog kontinenta — prva su prezimena u Njemackoj
registrirana u 12. st., u Sloveniji i Poljskoj u 13. st., u Madarskoj i Ceskoj u
14. st., u Danskoju 15. st., u évedskoj u 16. st..."” Neravnomjerna distribucija
prezimenskoga fonda ogleda se 1 u drustvenim slojevima, pri ¢emu su bili pri-
vilegirani ve¢ ionako povlasteni drustveni slojevi, a tek stoljecima poslije pre-
zimena postaju zakonom propisan obvezatan dodatak osobnu imenu svake

1 Usp. isto, str. 253.

427



Rugica Tolié

osobe. Pisuéi o razvitku hrvatske antroponimijske formule, Petar Simunovié
navodi Cetiri moguce vremenske odrednice nastanka hrvatskih prezimena:
1) 12. st. — doba kada se prezimena sporadi¢no prepoznaju kao nasljedna
2) 13. 1 14. st. — razdoblje zatvaranja Velikoga vije¢a u dalmatinskim
gradovima
3) 16. st. — uvodenje maticnih knjiga (krstenih, vjencanih, umrlih) poslije
Tridentinskoga sabora
4) 18. st. — pojava Jozefinskog patenta iz 1780.*

Dakle, 12. 1 18. stolje¢e omeduju razvojni put hrvatskih prezimena od nji-
hove sporadi¢nosti do obvezatnosti. Prezimena prvo dobivaju osobe povla-
stenoga polozaja, gradani su ih dobili prije seljaka, muskarci prije zena 1 sl.

Analizu prezimena u Ljubosovi¢evoj Matitnoj knjizi krstenih (1750. — 1758.)
nacinili smo prema tvorbeno-motivacijskom modeln prema kojem se prezimenska
razli¢itost obi¢no svodi na ¢etiti temeljne skupine:*'

1. prezimena motivirana osobnim imenom

2. prezimena motivirana nadimcima

3. prezimena motivirana zanimanjima

4. prezimena motivirana etnicima i etnonimima.

S obzirom na tvorbenn strukturu prezimena su mogla nastati:

a) bez tvorbenoga cina, tj. onimizacijom, odnosno transonimizacijom
(asufiksalna prezimena, uvijetno receno ,,neizvedena“)

b) tvorbenim ¢inom, tj. sufiksacijom (sufiksalna prezimena, uvjetno rece-
no ,izvedena“ patronimskim sufiksima).

1.2.1. Asufiksalna prezimena

1.2.1.1. prezime = osobno ime

Gaspar, Grnica, Lastro, Letica, Lerota, Marelja, Mriz, Perga, Rados, Slisko,
Stojanac, Tucak, Sapina, Skaro, Slisko, Steko, Suta, Tole, Tripalo, Varkac,
Vucak, Vukadin, Zvirac

2 Isto, str. 176.
2 Tvorbeno-motivacijska podjela prezimena u Ljubosovicevoj Matici krstenih (1750. — 1758.) nacinjena
je na temelju podjele koju predlaze Andela Franci¢, a koju smatramo reprezentativnom.
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1.2.1.2. prezime = nadimak

Cavlina, Cutura, Bukva, Buljan, Burazer, Brskalo, Iskok, Prskalo, Stovrag

1.2.1.3. prezime = zanimanje

Gatar, Grebenar, Kozina, Kovac, Loncar, Lulina, Puskar, Stupar, Skolar,
Varkac, Zec

1.2.1.4. prezime = etnik/etnonim

Drinovac, Grabovac, Krajina

1.2.1.5. ostalo/nepoznate motivacije

Batarilo, Bijader, Dajak, Dilber, Dodig, Derek, Dipalo, Kelava, Kolak, Po-
radzik, Protuder, Raic.

1.2.2. Sufiksalna prezimena

1.2.2.1. Of + -i¢

Ani¢, Anéi¢, Barisi¢, Batisti¢, Bernardi¢, Bozi¢, Birnardi¢, Grgié, Ivandié,
Ivi¢, Jazié, Jovié, Kati¢, Lovri¢, Luci¢, Mari¢, Maringi¢, Mati¢, Mikulié,
Nevisti¢, Perié, Pipuni¢, Radi¢, Stipi¢, Skari¢, Tadi¢, Tomié, Visi¢, Vucic

12.211.0n + -i¢

Babi¢, Bagi¢, Bai¢, Baji¢, Barbi¢, Bari¢, Besli¢, Blatanci¢, Boni¢, Budi¢, Co-
tbi¢, Cori¢, Culi¢, Cuvié, Cali¢, Corié¢, Cosi¢, Cubeli¢, Curéi¢, Curi¢, Dajié,
Derli¢, Dumanci¢, Fali¢, Gali¢, Grbesi¢, Gudelji¢, Jurisi¢, Kisi¢, Kristi¢,
Krni¢, Ledi¢, Letili¢, Lozi¢, Maji¢, Mami¢, Omazi¢, Pandzi¢, Papié, Pra-
nji¢, Pulji¢, Sili¢, Sipi¢, Steki¢, Suti¢, Tokié, Toli¢, Topi¢, Tustanjié, Zrinié

12212 Oz + -ic
12.21.3. Oe + -i¢

Vlacic¢
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1.2.21.4. Oi nepoznato + -i¢

Dzelali¢, Jazidzi¢

1.2.2.2. Oi + -ovic/-evic

Blazevi¢, Burazerovié¢, Cvitkovi¢, Domnanovi¢, Gudeljevi¢, Ivankovié, Jo-
vanovic, Jozipovié, Jurcevié, Ljubosovi¢, Marinovi¢, Markovi¢, Matkovic,
Mijatovi¢, Mitrovié, Perkovi¢, Petrovié, Vidovi¢, Vukadinovié¢, Zovkovié

1.2.2.21. On + -ovi¢/-evi¢
Knezovi¢, Krstanovié¢, Milakovi¢, Milaradanovié, Mili¢evi¢, Miskovic,
Novakovic¢

1.2.2.2.2. Oz + -ovi¢/-evi¢

Loncarevi¢, Puskarevié

1.2.2.2.3. Oe + -ovi¢/-evic

Krajinovi¢

1.2.2.2.4. Ostalo/nepoznate motivacije

Kolakovié.

ok

Kao i kod osobnih imena, i u prezimenskom fondu domininiraju svetacka
imena (npr. Bozi¢, Gaspar, Ivankovi¢, Jozipovi¢, Stipic). Prezimena koja se
temelje na osobnu imenu u Matici krstenih obilno su potvrdena (Anci¢, Anic,
Birnadi¢, Blazevi¢, Bozi¢, Cvitkovi¢, Gaspar, Grgié, Ivandic, Ivi¢, Ivisevié, Jo-
vanovi¢, Jovic, Jozipovié, Jurcevid, Juric, Juricevid, Jurisi¢, Kati¢, Lovri¢, Maic,
Maji¢, Mari¢, Marinci¢, Marinovi¢, Marinovi¢, Markovi¢, Mati¢, Matkovié,
Mijatovi¢, Milakovi¢, Miskovié, Mitrovi¢, Pavlovi¢, Peri¢, Perkovi¢, Radoje-
vi¢, Stipié, Stojanac, Tadi¢, Tomié, Vicanovi¢, Vidacak, Vidovic). U usporedbi
s njima znatno su malobrojnija narodna prezimena (Budimir, Cvitkovi¢, Ra-
dojevi¢, Visi¢, Zec). S obzirom na tvorbenu strukturu, najcesci je prezimenski
sufiks -i¢. On se dodaje na osnovu temeljna, pokracena ili izvedena imena,
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odnosno njime se supstantivizira pasiv tvoren sufiksima —ov/-ev/-in (npt. Jo-
vanovic, Jozipovic). Prezimenski fond u najstarijoj duvanjskoj Maticnoj knjizi
nisu ¢inila samo odimenska prezimena. U njoj su potvrdena i prezimena dru-
gih motivacijskih osnova: nadimacka, etnicka ili etnonimska te ona za oznaku
zanimanja. Govoredi o prezimenima, P. Simunovi¢ navodi i prezimena nastala
od Zenskih osobnih imena koja su poprili¢no rijetka. Takozvani matronimi
rijetki su i znatno mladi, a razlog tomu je dugovijek podreden polozaj zene u
obitelji i drustvu. Zena se, tako, u starim spisima najcesée identificirala osob-
nim imenom, a ako ono nije bilo dovoljno, uz zenino se ime dodavalo ime (ili
prezime) oca, muza, brata ili sina, ovisno o tome koje je ime srodnika u tom
trenutku bilo pogodnije i uglednije kako bi djelokrug prepoznavanja zene bio
§to prostraniji, a identifikacija preciznija.”> Bez obzira na spomenuto, u Ma-
tici krstenih (1750. — 1758.) nalazimo primjere prezimena nastalih od Zenskih
osobnih imena, a takva su: Anci¢, Ani¢, Kati¢, Maji¢, Mari¢, Milakovic.

2 Usp. ist, str. 178.
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1.3. Popis prezimena u Matici krstenih (1750. - 1758.)

Ancié¢

Anic

Arnkas

Babi¢

Bagaric¢

Bagic,

Bai¢ (Bajic)
Bakovié
Bakuli¢ (Bakula)
Banovic

Barbi¢

Baric

Barisi¢

Batarilo

Batistic¢
Bernardi¢
Besli¢

Bijader
Birnadi¢ (Brnadic)
Blatancié¢
Blazevic

Boni¢

Bozié

Brskalo (Prskalo)
Budi¢

Budimir

Bukva

Buljan

Burazer (Burazerovic)
Burazin
Cvitkovié
Cajaji¢
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Cavlina (Cavlinovi¢)
Corbi¢

Cori¢

Culi¢

Cutura
Cuvi¢ (Cui¢)
Cali¢

Cori¢

Cosi¢
Cubeli¢
Curéi¢

Curi¢
Curkovi¢
Dajak

Dajic¢

Detli¢
Dilber (Dilberovic)
Dodig
Domnanovic
Drinovac
Dumancié¢
Dzelali¢
Derek
Dipalo

Fali¢

Fisi¢ (Visic)
Gali¢
Gaspar
Gatar
Grnica (Gernica)
Grabovac
Grbesic¢
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Grebenar

Gudel (Gudeli¢, Gudelevic)

Gudelj (Gudeljevic)
Iskok (Iskokovic)
Ivandi¢
Ivankovié

Ivi¢

Ivisevié

Jazidzi¢

Jazi¢

Jovanovi¢

Jovié

Jozipovi¢
Jurcevi¢

Juri¢ (Juricevic)
Jurisié

Kati¢

Kelava (Kelavic)
Kisi¢

Knezovié¢

Kolak (Kolakovic)
Kova¢ (Kovacevic)
Kozina

Kraina (Krajina)
Krajinovi¢
Kristi¢

Krizanac

Krnié¢
Krstanovié
Kutlesa
Lajalovi¢

Lastri¢ (Lastric)
Lastro

Lausic

Ledi¢

Lerota

Letica (Letici¢)
Letili¢

Loncar (Loncarevic)
Lovri¢

Lozi¢

Lubosovi¢ (Ljubosovic)

Luci¢

Lulina
Maetic

Mai¢ (Majic)
Mamié
Marasovic
Marelja
Marié
Marincié
Marinovié
Markovié
Marsuljevi¢
Matic
Matkovié
Miatovi¢ (Mijatovic)
Mikuli¢
Milakovié¢
Milaradanovié
Milic¢evic
Miskovic
Mitrovié
Mriz (Mrizic)
Mustapic¢
Nevisti¢
Novwvakovi¢
Omazic¢
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Pandzi¢

Papic¢

Pavlovi¢

Pekusic¢

Penga

Peric¢

Perkovi¢

Petrovic¢

Pipunié

Popovic

Poradzik

Prani¢ (Pranjic)
Prkovi¢ (Prka)
Protuder

Pulji¢

Puskar (Puskarevic)
Radi¢

Radojevié¢

Rados (Radosevic)
Rai¢ (Raji¢, Rajicevic)
Romic¢

Skocibusic¢
Slicevi¢ (Slipcevic)
Stipi¢

Stojanac

Stovrag

Stupar

Sapina (Sapinovi¢)
Sili¢

Sipi¢

Skari¢ (Skaro)
Skolar

Slisko (Slisko)
Sligki¢ (Sliskovi¢)
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Steki¢ (Steko)
Suta (Suti¢)

Tadi¢

Tandaric¢

Tarabic¢

Toki¢

Tole (Tolic)
Tomasovi¢ (Tomas)
Tomic

Topi¢

Tripalo

Tucak

Tustani¢ (Tustonjic)
Vapinovic

Varkac

Vican (Vicanovic)
Vidacak

Vidovié

Visi¢ (Fisic)
Vlaci¢

Vlaici¢ (Vlajeic)
Vodopi¢

Vucak

Vukadin (Vukadinovic)

Vuleti¢
Vuli¢
Z.ankié
Zec
Zovkovié
Zrinié
Zvit
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Dok je osobno ime stolje¢ima zadovoljavalo potrebu za identifikacijom
u skupini kao jedinstven ¢lan imenske formule, prezime pak sluzi da bi se
osoba izdvoijila iz skupine i identificirala kao pripadnik jedne obitelji. Do 12.
st. Hrvati nisu imali prezimena, a prijelaz iz jednoimenske forme ka dvoi-
menskoj rezultat je kompleksnih promjena u drustvu koje su se odvijale na
socijalnom, ekonomskom i kulturnom planu drustva u cjelini. Prvu etapu
na putu uspostave danasnjih prezimena nalazimo u dvoimenskoj (osobno)
imenskoj-pridjevackoj formuli. Osobno se ime prosiruje novom antroponi-
mijskom kategorijom — pridjevkom. Sljededi je korak bila uspostava ¢vriceg
1 stalnijeg modela identifikacije. Formiranje prezimena nije bio trenutan cin,
ve¢ dugotrajan postupak, a pocetci sezu u feudalni poredak. Vazan poticaj
nastanku 1 ustaljivanju prezimena u Europi bila je odluka Tridentinskoga sa-
bora koja se odnosila na obvezu vodenja mati¢nih knjiga. U Maticnoj knjizi
duvanjske Zupe i kod osobnih imena i kod prezimena dominiraju svetacka
imena. Prezimena koja se temelje na osobnu imenu obilno su potvrdena, a u
usporedbi s njima, narodna su imena malobrojnija. S obzirom na tvorbenu
strukturu najceséi je prezimenski sufiks -i¢. On se dodaje na osnovu temeljna,
pokracena ili izvedena imena, odnosno njime se supstantivizira pasiv tvo-
ren sufiksima -ov/-ev/-in. Prezimenski fond u najstarijoj duvanjskoj Maticno
knjizi nisu ¢inila samo odimenska prezimena. U njoj su potvrdena i prezime-
na drugih motivacijskih osnova: nadimacka, etnicka ili etnonimska te ona za
oznaku zanimanja.
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